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Vybor pre prava diet’at’a

Zavere¢né odporucania ku Konsolidovanej tretej, Stvrtej a
piatej periodickej sprave Slovenska+

I. Uvod

L. Vybor posudil Konsolidovanu tretiu, Stvrt a piatu periodicka spravu Slovenska
(CRC/C/SVK/3-5) na svojom 2116. a 2117. zasadnuti (vid. CRC/C/SR.2116 a 2117), ktoré
sa konalo od 24. do 25. maja 2016 a prijal nasledovné zaverecné odporucania na svojom
2132. zasadnuti (vid. CRC/C/SR.2132), ktoré sa konalo dna 3. juna 2016.

2. Vybor vita predlozenie Konsolidovanej tretej, Stvrtej a piatej periodickej spravy
zmluvného §tatu a pisomnych odpovedi na dopliujuce otazky (CRC/C/SVK/Q/3-5/Add.1),
ktoré umoznili lepSie pochopit’ situdciu prav deti v zmluvnom Stite. Vybor ocenuje
konstruktivny dialég vedeny s multirezortnou delegaciou zmluvného Statu zlozenej zo
zastupcov na vysokej Grovni.

II. Nasledné opatrenia a pokrok dosiahnuty zmluvnym $tatom

3. Vybor vita pokrok dosiahnuty zmluvnym Statom pri implementacii Dohovoru
aberie na vedomie predovSetkym ratifikaciu alebo pristipenie k medzinarodnym
aregiondlnym dokumentom tykajucich sa Tudskych prav, predovsetkym Opcnému
protokolu o procedure oznameni.

4. Vybor taktiez ocefiuje prijatie roznych legislativnych a institucionalnych opatreni
a politik v odpovedi na odporucania Vyboru.

5. Vybor konstatuje, ze zmluvny §tat nad’alej pokracuje v dosahovani pokroku pri
zabezpecCovani prav deti v oblastiach ako je prevencia pred nasilim, zdravie, Zivotna Groven
a vzdeldavanie. AvsSak situdcia romskych deti, pokial' ide o tieto oblasti, sa vyznamnym
spdsobom nezlepsila a z tohto dovodu sa relevantné odporacania uvedené nizSie v texte
zameriavaju z vacsej Casti na ne.

* Prijaté Vyborom na sedemdesiatom druhom zasadnuti (17. maja — 3. jina 2016).
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I11.

A.

Hlavné témy a odporicania

VSeobecné implementa¢né opatrenia (¢lanky 4, 42 and 44 ods. 6)

Koordinacia

6. Vybor vita vytvorenie Vyboru pre deti a mladez na medziministerskej urovni v roku
2011. Je vsak znepokojeny tym, Ze regionalna a omiestna samosprava udajne preberaji
kompetencie Vyboru pre deti amladez v oblastiach ako je byvanie, vzdelavanie
a starostlivost’ o deti.

7. Vybor odporiuca, aby zmluvny §tat zabezpecil to, aby Rada vlady pre Pudské
prava, narodné mensiny a rodovu rovnost’ a Vybor pre deti a mladeZ mali dostato¢nu
pravomoc koordinovat’ vSetky cinnosti suvisiace simplementaciou Dohovoru na
medzirezortnej, nirodnej a miestnej wrovni a aby im boli poskytnuté potrebné
Pudské, technické a finan¢né zdroje pre ich efektivnu ¢innost’.

Alokovanie zdrojov

8. Vybor vyjadruje polutovanie nad rozhodnutim zmluvného Statu zrusit' prioritna
ulohu stanoventi v Narodnom akénom plane pre deti (NAPD), ktora sa tyka navrhnutia
a implementacie metédy sledovania zdrojov alokovanych zo S$tatneho rozpoétu na
implementaciu prav deti, s osobitnym doérazom na deti v zranitelnym situaciach, vratane
romskych deti a nad jeho vysvetlenim v pisomnych odpovediach na dopliiujuce otazky, ze
$pecifikovanie finanénych prostriedkov na implementaciu Dohovoru nie je realistické a ze
dobrovol'né poskytnutie tdajov o rozpocte prostrednictvom ro¢ného zberu (Gdajov)
kompetentnymi institiciami je dostatocné.

9. VzhPadom na uskuto¢nenie vSeobecnej diskusie v roku 2007 o zdrojoch pre
prava diet'at’a — Zodpovednost’ §tatov, Vybor odporuca, aby zmluvny §tat:

(a)  Obnovil dlohu v ramci NAPD, ktora sa tyka navrhnutia a implementaicie
metody sledovania zdrojov alokovanych zo §tatneho rozpoctu na implementaciu prav
deti;

(b)  Zabezpe€il transparentnu  a participativnu  tvorbu rozpoctu
prostrednictvom verejného dialogu, predovSetkym s det’'mi a nalezZiti zodpovednost’
na miestnej irovni.

Zber udajov

10.  Vybor  opidtovne  pripomina svoje  predchadzajuce  odporucania
(CRC/C/SVK/CO/2, odsek 20) a d’alej odporica, aby zmluvny §tat:

(a)  Urychlene zlepsil svoj systém zberu udajov, ktory by mal pokryvat’
vSetky oblasti Dohovoru a mal by byt rozdeleny podla veku, pohlavia, postihnutia,
geografickej lokality, etnického povodu, socioekonomického zazemia a statusu
migranta s ciePom zabezpecit’® analyzu situacie vSetkych deti, predovSetkym tych,
ktoré sa nachadzaja v zranitePnej situacii;

(b)  Zabezpelil, aby prisluSné ministerstva zdielali a vyuZivali udaje
a indikatory na formulovanie, monitoring a hodnotenie politik, programov
a projektov uréenych na efektivnu implementaciu Dohovoru;

(¢)  Vzal pri definovani, zbere a Sireni Statistickych informacii do uvahy
koncepény a metodologicky ramec uvedeny v sprave Uradu Vysokého komisira
Organizacie Spojenych narodov pre Pudské prava (OHCHR) s nazvom Indikatory
Pudskych prav: prirucka pre meranie a implementaciu.
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Nezavisly monitoring

11.  Vybor vita, Ze verejny ochranca prav (ombudsman) v neddvnom obdobi venoval
niekol’ko sprav problematike prav deti. Vybor vSak vyjadruje 'atost’ nad tym, Ze niektoré
z tychto sprav, predovSetkym spravy tykajtice sa ndsilia vo¢i romskym detom, boli tidajne
oznacené ako politicky motivované utoky a nemali adekvatnu odozvu zo strany Statu.
Vybor taktiez vita prijatie zakona o komisarovi pre deti v juni 2015. Vyjadruje vSak l'atost
nad tym, ze kritérium politickej nezévislosti nie je zakotvené v tomto zakone a nebolo
podporené pri vol'be prvého komisara dna 2. decembra 2015. Vybor je d’alej znepokojeny:

(@)  Tvrdeniami, zZe prava deti sa porusuju v detskom domove, ktory sa nachadza
na adrese trvalého pobytu zvolenej komisarky;

(b)  Rozsirenim monitorovacich institucii v zmluvnom §tate, bez snahy upevnit
ich nezavislost’ a zosuladit’ ich s Parizskymi zdsadami.

12. 'V zmysle svojho vSeobecného komentara ¢. 2 (2002) o ilohe nezavislych
inStitucii pre zachovavanie 'udskych prav, Vybor odporica, aby zmluvny $tat:

(a)  Zabezpecil nezavislost’ instittitu komisara pre deti, v zmysle procesu jeho
zvolenia, financovania, mandiatu aimunity s ciePom garantovat’® plny stilad s
Parizskymi zasadami;

(b)  Zabezpecil adekvatne a dlhodobé financovanie pre inStitit komisara pre
deti a zriadil systém monitorovania implementacie opatreni navrhnutych komisarom;

(¢) Vplnom rozsahu a nestranne preSetril tvrdenia tykajice sa sucasnej
komisarky pre deti a zabezpecil, aby nasledujice vol’by spliali poziadavky pre
politicki nezavislost’ a profesionalnost’;

(d)  Zabezpecil, aby vSetky minulé, sti¢asné a budice spravy ombudsmana,
ako aj komisara pre deti o pravach deti, vratane tych, ktoré sa zaoberaju citlivou
problematikou, boli adekvatne posidené a aby sa na ich zaklade konalo;

(¢)  Ziadal technickii spolupracu okrem inych od Uradu Vysokého komisira
Organizacie Spojenych narodov pre Pudské prava (OHCHR) a Rozvojového
programu Organizacie Spojenych narodov (UNDP).

Spolupriaca s ob¢ianskou spolo¢nost’ou
13.  Vybor je znepokojeny tym, Ze obcianska spoloc¢nost’:

(a) Podava spravy o tazkostiach, ktorym celila pri spoluprici suradmi
zmluvného S§tatu tykajucej sa podpory inovativnych praktik v oblasti ochrany deti a pri
poskytovani socialnych sluzieb detom a rodinam;

(b)  Poklada statne dotacie a dotacie samosprav/regionov pre mimovladne
organizacie (MVO), predovsetkym pre tie, ktoré poskytuju socidlne sluzby, za
nepostacujuce.

14.  Vybor vyzyva zmluvny §tat, aby systematicky zapajal ob¢iansku spolo¢nost’,
vratane mimovlidnych organizicii a organizacii pre deti, do planovania,
implementacie, monitorovania a hodnotenia politik, planov a programov suvisiacich s
pravami deti a aby poskytoval potrebné financovanie MVO predovsetkym tym, ktoré
poskytuju socidlne sluzby v pripadoch, kedy su Statom zabezpefované sluzby
nepostacujuce alebo neprimerané.
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B.

Vseobecné principy (¢lanky 2-3, 6 a 12)

Nediskriminacia

15. Vybor mé rovnaky nazor ako Eurdpska komisia proti rasizmu a netolerancii, ze
implementécia antidiskrimina¢ného zédkona nie je adekvatne monitorovand a ze Slovenské

narodné stredisko pre l'udské prava ako monitorovaci organ nefunguje efektivnym
spdsobom a nezavisle. Vybor je vazne znepokojeny tym, Ze:

(@) Napriek pocetnym pldnom a stratégiam, rémske deti, predovsetkym
v segregovanych osadach, nadalej celia viacerym formam diskriminacie, hlavne v
oblastiach vzdelavania, zdravotnej starostlivosti a zivotnej urovne, vratane oblasti, ktoré sa
tykaji ubytovania, vystahovania a vyplacania davok;

(b)  Pocet incidentov roznych foriem nenavistnych prejavov voci zranitelnym
skupinam ako st Rémovia, moslimovia a LGBTI osoby, vratane deti, sa zvysuje.

16.  Vybor naliehavo Ziada zmluvny §tat, aby:

(a)  Zabezpecil implementiciu antidiskrimina¢ného zakona, ako aj d’alSich
zakonov zakazujucich diskriminaciu, vratane zabezpecenia uplnej nezavislosti,
nestrannosti a efektivnosti monitorovacieho organu;

(b) Uskutoc¢iioval programy zvysSujice povedomie o zakaze diskriminicie
a suvisiacich sankcidach, venujic zvlaStnu pozornost’ rémskym detom, det’'om
s postihnutim a LGBTI det'om alebo detom z LGBTI rodin;

(c)  Zabezpecil rovnaké poZivanie prava na vzdelanie, zdravotnu
starostlivost’ a primerany Zivotny Standard zo strany rémskych deti, Specialne tych,
ktoré Ziju v segregovanych osadach;

(d) PreSetril asankcionoval vSetky pripady pouZivania protirémskej
a protimoslimskej rétoriky zo strany politickych osobnosti a naboZenskych autorit,
ako aj pripady hanlivych prejavov tykajucich sa sexualnej orientacie;

(e)  Zabezpecil, aby uradnici organov urcéenych na presadzovanie zikonov
a odbornici z priavnej praxe boli primerane a systematicky Skoleni -efektivne
vySetrovat’ a sankcionovat’ trestné ¢iny spachané z nendvisti, vratane tych
na socialnych a inych médiach;

® Vyuzival legislativne a vzdeldvacie opatrenia a politiky, vratane
scitlivovania a zvySovania povedomia, s ciePom ukoncit’® stigmatiziciu Romov,
moslimov, LGBTI deti a deti s postihnutim.

NajlepSie zaujmy diet’at’a

17.  Napriek nedavnym legislativnym zmenam a doplneniam zakona o rodine z roku
2005, vybor je znepokojeny vykladom clanku 3 Dohovoru ajeho implementacie v
zmluvnom State a spravami, Ze koncept najlepsieho zdujmu dietata sa v ¢oraz vacsej miere
zneuziva v aktivitach a kampaniach urcitych skupin a nespravne sa vyklada médiami, ¢o
moze kompromitovat’ prava dietata ako drzitel'a prav.

18.  V zmysle svojho vSeobecného komentiara ¢. 14 (2013) o prave diet’at’a na
prvoradé zohlPadnenie jeho alebo jej najlepSieho zaujmu, Vybor odporica, aby
zmluvny §tat:

(a)  Zvysil svoje usilie zabezpecit’, aby toto priavo bolo konzistentne
vykladané a uplatiiované vo vsetkych legislativnych, administrativnych a sidnych
konaniach a rozhodnutiach, ako aj vo vSetkych politikach, programoch a projektoch,
ktoré si relevantné pre deti a maju na ne dopad;
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(b) Rozvijal postupy a kritéria pre poskytovanie usmernenia vsSetkym
prisluSnym osobam s pravomocou posudit’ najlepsi zaujem dietat’a v kazdej oblasti
a s pravomocou ovplyvnit’ to, aby sa mu prikladal nalezity vyznam ako prvoradému
hladisku;

(¢)  Uskutocnioval aktivity zvySujlice povedomie verejnosti ako protivihu ku
vSetkym Skodlivym interpreticiam principu najlepsieho zaujmu.

Respektovanie nazorov dietat’a

19. Vybor opdtovne pripomina svoje predchddzajice  odporiucéania
(CRC/C/SVK/CO/2, odsek 32) a v zmysle svojho vSeobecného komentara ¢. 12 (2009)
o prava dietat’a byt’ vypocuté, Vybor d’alej odporica, aby zmluvny §tat:

(a) Rozvijal nastroje pre verejné konzulticie k rozvoju narodnej politiky
s ciePom Standardizovat’ takéto konzulticie na vysokej urovni inkluzie a participacie,
vratane konzultacii s det’'mi o zaleZitostiach, ktoré maji na ne dopad;

(b) Uskuto¢ioval programy a €innosti zvySujiice povedomie za iucelom
podpory zmysluplnej a posilnenej participacie vSetkych deti v ramci rodiny, komunity
a $kol, vratane Studentskych poradnych organov, s osobitnou pozornost’ou zameranou
na dievéatd, romske deti a deti s postihnutim;

(c) InStitucionalizoval trvalé participativne Struktiry a zabezpedil, aby bol
tymto Struktiram poskytnuty zmysluplny mandat a primerané Pudské, technické
a financ¢né zdroje, s ciePom zabezpelit’ efektivne zapojenie deti do problematiky, ktora
ma na ne dopad.

Obdianske prava a slobody (€lanky 7, 8 a 13-17)

Pravo na identitu

20.  Vybor je hlboko znepokojeny pokracujucim pouzivanim hniezd zachrany, ktoré
umoziuju anonymné opustenie deti v zmluvnom State, ¢o je v rozpore s ustanoveniami
Dohovoru.

21.  Vybor naliehavo Ziada zmluvny §tat, aby zakazal pouZivanie hniezd zichrany
a posilnil a podporoval existujice alternativy, vratane poskytovania sluzieb k
planovanému rodifovstvu, primeraného poradenstva a socidlnej podpory pre
neplinované tehotenstvd a ako posledné rieSenie moZnost’ utajeného poérodu
vV nemocnici.

Nasilie voci detom (€lanky 19, 24 ods. 3, 28 ods. 2, 34, 37 pism. a) a 39)

Mucenie a iné kruté alebo poniZujuce zaobchadzanie alebo trestanie

22.  Vybor vita, ze odvolaci sad zmluvného $tatu zruSil v aprili 2016 rozhodnutie
okresného sudu, ktoré oslobodilo policajnych tradnikov obvinenych z fyzického tyrania
a ponizujuceho zaobchadzania so Siestimi zadrzanymi rdmskymi det'mi v roku 2009. Vybor
je vSak vazne znepokojeny:

(a)  Rastucim poctom verbalnych a fyzickych nésilnych utokov a incidentov
Sikany Rémov, vratane romskych deti, zo strany Statnych aktérov, predovsetkym zo strany
policie, ako aj sikromnych osdb;

(b)  Represivnym pouzivanim nasilnych policajnych razii zo strany S$tatu
v romskych osadach, zameranych na ziskanie podpory susediacou nerémskou populaciou,
v dosledku ¢oho prichadza k zraneniu deti policiou;
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(¢)  Udajnou nedostatoénou nestrannostou ministerstva vnitra, ktoré je poverené
vySetrovanim udajnych aktov policajnej brutality a nezakonného konania policie, o vedie
k nedostatku promptnych a efektivnych trestnych konani a obvineni vznesenych voci
pachatel'om takéhoto nésilia;

(d)  Chybajucim planovanim systematickych krokov alebo alokovanim financii s
cielom zlepsit’ pracu policie s romskymi komunitami.

23. Vybor opidtovne pripomina svoje predchddzajice  odporiucéania
(CRC/C/15/Add.140, odsek 26 a CRC/C/SVK/CO/2, odsek 35) a naliehavo Ziada
zmluvny §tat, aby:

(a)  Zriadil nezavisly monitorovaci a dozorny mechanizmus pre idajné akty
policajnej brutality a nezikonné konanie policie, ktory bude spliat’® poziadavku
inStituciondlnej nezavislosti;

(b) Vykonal promptné, nestranné, dokladné a efektivhe vySetrovania
vSetkych tvrdeni o verbalnych a fyzickych nasilnych ttokoch a incidentoch Sikany
réomskych detom zo strany Stiatnych aktérov, predovSetkym policie, ako aj
sikromnych os6b, vratane vSetkych nasilnych policajnych razii v romskej osade
a odovzdal pachatel’ov do rik spravodlivosti;

(¢c) Navrhol aimplementoval systematicku stratégiu na zlepSenie prace
policie s romskymi komunitami a vy¢lenil primerané financie na jej implementaciu.

24.  Vybor je znepokojeny tym, ze napriek rozhodnutiu Eurdépskeho sudu pre ludské
prava zroku 2012, zmluvny $tadt neuznal ziadnu zodpovednost za systematicku prax
nezékonnej sterilizacie romskych zien a diev€at v minulosti, ani neposkytol odSkodnenie
obetiam, ani neprijal jednotné Standardy tykajice sa ziskavania slobodného
a informovaného sthlasu v pripadoch sterilizacie.

25.  Vybor podporuje odporucania, ktoré nedavno zmluvnému S$tiatu adresoval
Vybor proti muceniu (CAT/C/SVK/CO/3, odsek 12) a Vybor na odstranenie rasovej
diskriminacie (CERD/C/SVK/CO/9-10, odsek 13) a vyzyva zmluvny §tat, aby v plnom
rozsahu presetril praktiky nedobrovol’nej sterilizacie dievéat a Zien v komunistickom
a postkomunistickom obdobi v zmluvnom S$tite a poskytol finan¢né a iné odSkodnenia
obetiam.

Telesné tresty

26.  Vybor vyjadruje hlboku Iitost’ nad tym, Ze zdkon o rodine zroku 2005 napriek
zmenam a doplneniam v juni 2015 stale toleruje pouzivanie ,,primeraného telesného trestu”
pri vychove deti v rodinach.

27.  V zmysle svojho vieobecného komentara ¢. 8 (2006) o prave deti na ochranu
pred telesnymi trestami a svoje predchadzajice odporucania (CRC/C/SVK/CO/2,
odsek 37), Vybor naliehavo Ziada zmluvny Stat, aby vyslovne zakazal telesné tresty
v domacom prostredi bez akéhokol’vek d’alSieho odd’al’ovania.

Nasilie, zneuZivanie a zanedbavanie
28.  Vybor je znepokojeny tym, Ze:

(a)  Nahlasovanie podozreni na telesné alebo sexualne zneuzivanie zo strany
verejnych alebo inych prislusnych institicii v zmluvnom State je zriedkavé a sankcie sa bud’
neulozia alebo su prili§ zhovievavé;

(b)  V niektorych pripadoch namiesto toho, aby jej bola poskytnuta pomoc, je
detskd obet’ vystavena roéznym napravnym opatreniam a umiestnenda do napravného
zariadenia;
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(¢)  Z dbévodu nedostatocnej koordinacie a postupov, su sexualne zneuzité deti
Casto nutené popisat svoju skusenost’ niekolkokrat réznym neSkolenym osobam
a v pravnych pripadoch vel'a deti svoje svedectvo v dosledku toho stiahne;

(d)  Neexistuju ziadne dostupné presné udaje o pocte adruhoch ,krizovych
centier* v zmluvnom S§tate a nové centra zalozené miestnymi a regionalnymi samospravami
nie su akreditované, ani nie s viazané poziadavkami tykajicimi sa kvality sluzieb, alebo
nie su monitorované zo strany Statu.

29. 'V zmysle svojho vSeobecného komentira ¢. 13 (2011) o prave diet’at’a na
ochranu pred vSetkymi formami nasilia a beriic do uvahy Ciele trvalo udrzateI’ného
rozvoja (Ciel’ 16.2 ukondlit’ zneuZivanie, vyuZivanie, obchodovanie s det'mi a vSetky
formy nasilia vo¢i deom a mucenie deti), vybor naliehavo Ziada zmluvny §tait, aby:

(a)  Zriadil programy vcéasného zist'ovania a investigativne programy na
identifikaciu detskych obeti nasilia a sexudalneho zneuZivania;

(b)  Zlepsil spolupracu a koordinaciu medzi vSetkymi subjektmi zapojenymi
do ochrany deti, vratane krizovych centier a zaviedol pre ne Standardné postupy
a metodiky fungovania, ktoré budi riadne monitorované, vratane svedectiev;

(¢)  Zabezpecil efektivne stihanie a zodpovedajice sankcie pre pachatelov
nasilia vo¢i detom asexudlneho vykoristovania azneuZivania, vratane
prostrednictvom budovania kapacit sudcov a d’alSich prislu$nych osob, bertic v plnom
rozsahu do uvahy Usmernenia k siidnej praxi vo veciach tykajicich sa detskych obeti
a svedkov trestnych ¢inov (Uznesenie Hospodarskej a socidlnej rady OSN 2005/20,
priloha);

(d) Zriadil narodnu databazu vSetkych pripadov domaceho nasilia
a sexudalneho zneuZivania deti a vykonal komplexné hodnotenie rozsahu, pricin
a povahy takéhoto spravania;

(¢) Podporoval komunitné programy, ktoré maju za ciel’ predchadzat
arieSitt domace nasilie, zneuZivanie deti, vratane sexuidlneho zneuzivania
a zanedbavania, vratane zapojenia byvalych detskych obeti, dobrovol’'nikov a ¢lenov
komunity a poskytovania im $kolenia.

Kybersikanovanie

30. Vybor je znepokojeny rastucim poctom pripadov kyberSikany od roku 2010,
pripadov nedostatocného povedomia medzi detmi ohladne jej Skodlivosti ako aj
nedostatkom preventivnych opatreni.

31.  Vybor odporuca, aby zmluvny §tat:

(a)  Uskuto¢nil prieskumy medzi detmi a mladeZou o internetovej etike,
kybersikane a zmysluplnom a bezpe¢nom pouZivani internetu a socidlnych médii;

(b)  Systematicky Skolil ucitePov o tychto témach a zahriioval do $kolskych
ucebnych osnov interaktivne hodiny zamerané na tieto témy;

(¢)  Organizoval kampane pre rodi¢ov s cielom zvysit' ich povedomie
o kyberSikane a bezpe¢nom pouZivani internetu a socialnych médii ich det'mi.
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E.

Rodinné prostredie a alternativna starostlivost’ (¢lanky 5, 9-11, 18 ods.
1 az2,20-21, 25 a 27 ods. 4)

Rodinné prostredie

32.  Vybor berie na vedomie vysvetlenie poskytnuté zmluvnym Statom pocas dialogu, Ze
vsetky typy rodiny st ochranované bez diskriminacie. Vybor je napriek tomu znepokojeny,
ze definicia v ramci zmeny a doplnenia z jina 2015 ¢lanku 3 zakona o rodine z roku 2005
tykajuca sa stabilnej rodiny, ktora sa skladd zotca dietata a matky dietata ako
najvhodnejsieho prostredia pre komplexny a harmonicky rozvoj dietata, neberie do uvahy
rozne typy rodin, ktoré realne existuju a nie je v sulade s definiciou rodinného prostredia
v Dohovore.

33.  Vybor odporica, aby zmluvny Stat zmenil ¢lanok 3 zakona o rodine tak, aby
zabezpecil Gplny sulad s Dohovorom, so zameranim sa na blaho diet’at’a viac ako na
zloZenie rodiny.

Deti, ktorym bolo odopreté rodinné prostredie

34.  Zatial ¢o Vybor vita skutoCnost, ze narodna legislativa zabezpeCuje podporu
komunitnym sluzbam pomoci na identifikovanie deti a rodicov vystavenych sociadlnemu
riziku a poskytuje im pomoc, je znepokojeny tym, Ze takéto sluzby nie s k dispozicii
v celom zmluvnom §tate. Vybor je taktieZ znepokojeny:

(a)  Nedostatkom preventivnych opatreni, ktoré maji predchadzat’ odoberaniu
deti a nedostatkom programov, ktoré maju predchadzat’ opusteniu deti po porode;

(b) Tym, ze standardy kvality prace a vzdelanostna uroven odbornikov
pracujucich v opatrovatel'skych a pestunskych systémoch starostlivosti si nastavené vel'mi
nizko, a Ze pre nich nie st zavedené systematické skolenia a vzdelavanie;

(¢)  Tym, Ze povinnost’ vykonavat’ pravidelny monitoring situacie vSetkych deti
v alternativnej starostlivosti zakotvena v zakone orodine, sa plni len formalne
a poskytovanie sluzieb rodinam na Grovni komunity na zaklade zakona o socialno-pravnej
ochrane v praxi neexistuje;

(d) Tym, ze biologicki rodi¢ia nedostavaju primerani podporu na udrzanie
kontaktu so svojimi detmi umiestnenymi v pestinskej starostlivosti a mladezi opustajicej
institucionalnu a pestiinsku starostlivost’ nie je poskytnuta primerana podpora pre vstup do
dospelosti;

(e)  Tym, Ze deti umiestnené do institucionalnej starostlivosti nedostavaji vhodne
podané informdcie ohl'adne ich nového umiestnenia a svojich pravach a ich umiestnenie
Casto nezohl'adiiuje geograficku lokalitu ich biologickej rodiny, ich kultury alebo jazyka;

® Nedostatkom detom priatel'skych mechanizmov v ramci inStitucionalnej
starostlivosti, ktoré by zabezpecili vypocutie ich nazorov a predkladanie staznosti;

(g)  Tym, ze zatial’ Co romske deti predstavuji najvacsiu skupinu deti v detskych
domovoch, v domovoch zvyc¢ajne nepracuju romski zamestnanci a slovensky jazyk je ¢asto
jedinym pouzivanym jazykom.

35.  Vybor odporuca, aby zmluvny Stat:

(a) Prijal opatrenia podporujiuce pozitivne rodiCovstvo s cielom

predchadzat’ situaciam rodinnej Kkrizy, ktora vedie Kk vynhatiu deti zich rodin,

zabezpecil pristup k odbornej pomoci pre rodiny v krize a zabezpecil, aby deti mohli
zostat’ v kontakte so svojimi rodi¢mi po cely ¢as, ak sa ich oddelenie stane potrebné;
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(b) Podporoval a zabezpecil rodinnt starostlivost’ pre deti kdekol’vek je to
mozné a posilnil systém pestinskej starostlivosti o deti, ktoré nemoézu zostat’ so
svojimi rodinami, s ciePom nad’alej zniZovat’ inStitucionalizaciu deti;

(¢) Realizoval antidiskrimina¢né Skolenia pre vsSetky prislusné urady s
cielom zabezpecdit’ objektivne odporucania a rozhodnutia ohl’adom vynatia rémskych
deti z ich rodin, ako aj ich navrat;

(d) Zintenzivnil podporu mladeZi opust'ajuicej starostlivost’tak, aby jej bolo
umoznené opdtovne sa integrovat’ do spolo¢nosti, poskytnutim pristupu
k primeranému byvaniu, pravnym, zdravotnym a socidlnym sluzbim, ako aj
k prileZitostiam na vzdeldavanie a odbornu pripravu;

(e)  Zabezpecil periodicki Kkontrolu umiestiiovania deti do pestinskej
starostlivosti a inStiticii a monitoroval kvalitu starostlivosti, vratane vytviaranim
dostupnych kanilov pre nahlasovanie, monitoring a napravu zlého zaobchadzania
s det’'mi;

® Zabezpecil to, aby pestiinske rodiny mali zo zdkona narok dostavat’
finanénu a odborni pomoc, ako si napriklad sluzby vypomoci, vzdelavanie, dohlad
a usmernenie;

(g) Stanovil si za priority najimat’ rémskych odbornikov a pouzivat’ rémsky
jazyk popri slovenskom jazyku v detskych domovoch, zachovavajic etnickid identitu
jednotlivych deti a zvySujuc kultirnu senzitivitu vSetkych deti v detskych domovoch.

Zdravotné postihnutie, zikladna zdravotna starostlivost’ a blaho
(¢lanky 6, 18 ods. 3, 23-24, 26, 27 ods. 1 aZ 3 a 33)

Deti s postihnutim

36.  Vybor vita skuto¢nost’, ze Narodny program rozvoja zivotnych podmienok 0séb so
zdravotnym postihnutim z roku 2014 zahffia povinnost’ ministerstva $kolstva zabezpecCit’
vy$$iu dostupnost’ individualizovanej podpory pre deti s postihnutim, predovsetkym
prostrednictvom zamestnania asistentov ucitel’a, skolskych psychologov a $pecidlnych
pedagdgov. Taktiez vita skutocnost’, Ze program pozaduje, aby bolo odstranené ustanovenie
v ¢lanku 29 ods. 11 skolského zakona (€. 245/2008 Z.z.) o tom, Ze integraciu je mozné
odmietnut’ dietat'u s postihnutim, ak by ohrozilo vzdelavanie druhych deti. Vybor je vSak
znepokojeny tym, ze Narodny program z roku 2014 nema ziaden $pecificky casovy ramec
a ze:

(a) Legislativa zmluvného Statu neposkytuje Casovy ramec pre dosiahnutie
inkluzivneho vzdelavania a neexistuje ani ucinnd politika poskytujica prechod od
segregovaného k inkluzivnemu vzdeldvaciemu systému, ani nie st dostupné materidlne,
finan¢né a 'udské zdroje pre bezné skoly, aby zabezpecili inkluzivne vzdelavanie;

(b)  Deti s postihnutim st vo vSeobecnosti smerované na odbornu pripravu
v porovnani s vys§im stupfiom Studia, bez ohl'adu na ich intelektudlne schopnosti;

(c)  Zmluvny §tat nad’alej uprednostiiuje nakladné investicie do inStitucionalne;j
starostlivosti, zatial €o doméaci opatrovatelia deti s tazkym postihnutim nedostavaju
dostato¢nt podporu;

(d)  Deti s postihnutim su vynaté z poziadavky, ze deti mladSie ako Sest’ rokov
maji byt umiestiiované do rodiny namiesto do detského domova;

(e)  Pocet centier vCasnej intervencie je nad’alej nedostatocny a spolieha sa na
sukromnych darcov.
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37. 'V zmysle svojho vSeobecného komentira ¢&. 9 (2006) o pravach deti so
zdravotnym postihnutim, Vybor naliehavo Ziada zmluvny §tat, aby k postihnutiam
zaujal postoj zaloZeny na Pudskych pravach, zaviedol komplexni stratégiu pre
inkliziu deti s postihnutiami a aby:

(a)  Upravil Skolsky zakon s ciePom zakotvit’ v narodnej legislative princip
a pravo na inkluzivne vzdeldvanie a prijal komplexné konkrétne opatrenia, vratane
definovanych zodpovednosti a ¢asového ramca pre implementaciu;

(b)  Zabezpecil, aby inkluzivne vzdelavanie dostalo prednost’ pred
umiestiiovanim deti do Specializovanych inStiticii a tried a aby zaskolil a pridelil
Specializovanych ucitelov a profesiondlov do integrovanych tried poskytujicich
individualnu podporu;

(¢) Upravil zikon o socidlnopravnej ochrane deti a socidlnej kuratele
s ciePom zakazat’ inStitucionalizaciu deti s postihnutim mladSich ako Sest’ rokov;

(d) Uprednostnil rodinni/komunitni starostlivost’ a v plnom rozsahu sa
zaviazal k implementacii politiky deinstitucionalizacie s ciePom zabezpecit’, aby deti s
postihnutim uz viac neZili segregované v inStituciondlnom prostredi;

(e)  Zvysil vysku rodi¢ovského prispevku pre rodiny s det’'mi, ktoré trpia
tazkym postihnutim a udelil im prispevok na Specidlnu starostlivost’ o deti;

® Uskuto¢nil kampane za tucelom zvySenia povedomia zamerané na
Statnych zamestnancov, verejnost’ a rodiny, sciePom bojovat’ proti stigmatizacii
a predsudkom vo¢i detom s postihnutim a podporovat’ pozitivnhy obraz o takychto
det’och.

Zdravie a zdravotné sluzby
38.  Vybor je znepokojeny tym, Ze:

(a)  Je nedostatok lekarov, predovsetkym vo vidieckych oblastiach, ¢o zabrarnuje
detom, aby chodili na pravidelné zdravotné prehliadky alebo aby mali pristup
k pohotovostnej zdravotnej starostlivosti;

(b)  Miera zaockovania nedavno klesla pod limit 95% z doévodu kampani proti
ockovaniu, kontraindikaciam a udajnému odporu voci o¢kovaniu v rémskych komunitach;

(¢) Indikatory suvisiace s kimenim dojciat a malych deti nie su monitorované
a Medzinarodny koédex pre obchodovanie s nahradami materského mlieka je
implementovany len ¢iastocne;

(d)  Napriek pokroku dosiahnutému prostrednictvom zdravotnych asistentov
pracujucich s romskymi komunitami od roku 2014, vela romskych deti je nadalej
diskriminovanych pri pristupe k zdravotnej starostlivosti z dovodu segregacie ich komunit
aromske Zeny adeti su udajne nad’alej segregované v nemocni¢nych zariadeniach, ako
napriklad na pediatrickych oddeleniach alebo gynekologickych a poérodnych oddeleniach na
vychodnom Slovensku, napr. v $tatnej nemocnici v Presove;

(e)  Sa siria infek¢éné ochorenia ako napriklad tuberkuldza a syfilis v izolovanych
réomskych komunitach a uzivanie inhalovanych latok ako napriklad toluén je rozsirené,
predovsetkym medzi malymi det'mi;

39. V zmysle svojho vSeobecného komentara ¢. 15 (2013) o prave dietata na
dosiahnutie najvy$Sej moZnej urovne zdravotného Standardu, Vybor opitovne
pripomina svoje predchadzajice odporicania (CRC/C/SVK/CO/2, odsek 50) a d’alej
odporuca, aby zmluvny §tat:

(a) Pokracoval v prijimani opatreni tak, aby opétovne dosiahol mieru
zaockovania nad 95%, vratane prostrednictvom kampani zameranych na o¢kovanie
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a poskytnutim sluzby zdravotnych asistentov vSetkym mestim s nizkou mierou
zaoCkovanosti deti;

(b) Monitoroval kimenie dojciat a malych deti tak ako to definuje Svetova
zdravotnicka organizacia, rozsiril iniciativu Nemocnic priatel’skych detom v celom
zmluvnom S$tiate, v plnom rozsahu implementoval Medzinirodny koédex pre
obchodovanie s ndhradami materského mlieka avymahal jeho uplatiiovanie
prostrednictvom systematického monitorovaciecho mechanizmu s odstrasujucimi
sankciami pre jeho poruSovatelov;

(¢) Zaviedol systematické opatrenia s cielom efektivne monitorovat’,
sankcionovat’ a zastavit’ segregiaciu v nemocniciach zmluvného §tatu vo vSetkych jej
podobach a uskutocnit® programy zvySujice povedomie v rémskych komunitich
ohlPadne zikladnych prav a mechanizmov podavania st'aZnosti v pripadoch ich
porusenia;

(d) Nad’alej prijimal opatrenia za twcelom boja so Sirenim infekénych
ochoreni v izolovanych rémskych komunitich a suZivanim inhalovanych latok,
predovsetkym medzi mladymi det’'mi.

Zdravie adolescentov
40.  Vybor je znepokojeny:

(a)  Absenciou komplexnej narodnej politiky zameranej na sexualne
a reprodukéné zdravie adolescentov a ich prava;

(b)  Nizkou uroviiou poznatkov a pouzivania modernych antikoncepénych
prostriedkov a jej poklesom od roku 2007, ako aj vysokou mierou pérodov mladistvych,
sprevadzanou vysokou mierou predcasného ukoncenia Skolskej dochadzky a vysokou
mierou umrtnosti dojéiat medzi novorodencami mladych matiek pochadzajucich zo
socialne znevyhodneného prostredia;

(c) Relativne vysokou cenou antikoncepénych prostriedkov a vSeobecnym
nedostato¢nym subvencovanim;

(d)  Zékonnou poziadavkou na suhlas rodi¢ov v pripade vsetkych adolescentnych
dievcat mladSich ako 18, ktoré si zelaju pouzivat’ antikoncepcéné prostriedky na predpis
alebo ktoré si zelaji podstupit’ potrat, a skutocnost'ou, Ze potrat u adolescentnych dievcat na
poziadanie nie je pokryty z verejného zdravotného poistenia;

(e)  Zmenou zakona o zdravotnej starostlivosti z roku 2009 tykajucej sa povinnej
cakacej doby pre potrat a pozadujicej zber osobnych udajov dievcat, ktoré maju podstipit
potrat a povinné poradenstvo zamerané na odradenie dievcat od vyhladavania vykonu
potratu prostrednictvom zdravotnicky nepresnych, zavadzajucich a stigmatizovanych
informacii;

® Neprimeranou regulaciou odmietnuti na zaklade vyhrady svedomia zo strany
reprodukéného zdravotnickeho personalu, ¢o vedie k nedostatoénému pristupu pre
adolescentné dievcata;

(g) Nedostatkom komplexnych tudajov o sexudlnom a reprodukénom zdravi
adolescentov.

41.  Vybor odporiuca, aby zmluvny Stat:

(a) Prijal a implementoval, bez d’alSieho odd’aPovania a po konzulticii
s organizaciami pre prava deti, prava Zien a reproduk¢né prava, komplexnu sexualnu
a reprodukénu politiku v silade s Pudskymi pravami, vychadzajicu z relevantnych
dat, zamerani na adolescentov, a vy€lenil primerané finan¢né a Pudské zdroje pre jej
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efektivnu implementiciu, s osobitnou pozornostou venovanou dievéatam
s postihnutim;

(b)  Prijal ucinné opatrenia za ucelom rozSirenia pristupu adolescentnych
dievéat v praxi kfinancne dostupnej antikoncepcii, vratane prostrednictvom
vzdelavani a informaénych programov zameranych na zlepSenie virovne poznatkov
verejnosti a poskytovatelov zdravotnej starostlivosti a informéacii o antikoncepcii
zaloZenych na relevantnych datach;

(¢)  Zrusil zdkaz z roku 2011 o kryti antikoncepcie z verejného zdravotného
poistenia, zabezpec€il univerzilne krytie modernych antikoncepénych a vykondvania
potratov v ramci verejného zdravotného poistenia a odstranil poZiadavku na sihlas
rodica s potratom a antikoncepciou poZadovanou adolescentnymi dievéatami starSimi
ako je legalny vek pre pohlavny styk;

(d) Prijal efektivne opatrenia, aby zabezpecil pristup adolescentnych dievéat
k bezpeénému alegidlnemu vykonu potratu, vratane zruSenia legislativnych
ustanoveni, ktoré im urcuja povinnu ¢akaciu dobu;

(e)  Zabezpecil, aby zdravotnicki profesionali poskytovali zdravotnicky
presné a nestigmatizujice informacie o potrate a zarucili utajenie adolescentnych
dievcat;

® Upravil legislativu tak, aby vyslovne zakazal inStiticidAm prijimat
inStituciondlne politiky alebo praktiky odmietnutia starostlivosti na zaklade vyhrady
svedomia a zriadil u¢inné monitorovacie systémy a mechanizmy, ktoré umoznia zber
komplexnych dat o rozsahu odmietnuti zdravotnickej starostlivosti na ziklade
vyhrady svedomia a dopade praktiky na pristup dievéat k legdlnym reprodukénym
zdravotnickym sluzbam;

(g0 Rozvinul aimplementoval politiku na ochranu prav tehotnych
mladistvych dievcat, adolescentnych matiek a ich deti a bojoval s diskriminaciou vo¢i
nim a podporoval zodpovedné rodifovstvo a zodpovedné sexuidlne spravanie,
s osobitnou pozornost'ou venovanou chlapcom a muZom.

Zivotny $tandard
42.  Vybor je znepokojeny tym, Ze:

(@)  Nedavne legislativne ustanovenia, ktoré podmienili vyplacanie pridavku na
dieta, rodi¢ovského prispevku a prispevku pri narodeni dietata siladom s preventivnymi
opatreniami zameranymi na zniZenie detskej kriminality, zabezpecenim povinnej $kolskej
dochadzky a podporovanim zodpovedného rodiCovstva, boli vo velkom rozsahu
neefektivne a mali disproporcne negativny dopad na socialno-ekonomické blaho a pravo na
socialne zabezpecenie marginalizovanych romskych rodin a ich deti;

(b)  Vyznamné percento romskych rodin nad’alej Zije v segregovanom prostredi
amnoho stdle nema pristup k primeranému byvaniu a trpi nedostatkom zakladnych
zariadeni ako toaleta, elektrika, pitnd voda, kanaliza¢ny systém a likvidacia odpadu;

(¢)  V niekolkych komunitach romske deti trpia podvyzivou z dévodu extrémne
chudobnych zivotnych podmienok;

omske rodiny ¢asto zazivaju nitené vystahovanie.
d Romske rodiny cast 1] t yst'ah

43.  Vybor upozoriiuje na Ciele trvalo udrzateného rozvoja (Ciel’ 1.3
o implementacii narodne primeranych systémov sociilnej ochrany a opatreni pre
v§etkych) a odporica, aby zmluvny Stat:
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(a) Upravil diskriminaénu legislativu podmiefiujicu vySku vyplacania
pridavku na diet’a, rodicovského prispevku a prispevku pri narodeni diet’at’a
dodrZanim preventivnych opatreni;

(b)  Rozvinul stratégiu boja proti chudobe, aby zabezpecil, Ze rémske rodiny
a deti st zahrnuté ako cielové skupiny, ktoré potrebuju Specidlnu ochranu, a taktiez
zahrnul takyto odkaz v Stratégii pre integraciu Rémov;

(c¢)  Prijal politiky a vyclenil rozpoéty pre napojenie rémskych osid na
verejné zdroje pitnej vody a kanaliza¢né systémys;

(d) Zabezpecil, aby roémske rodiny nezaZzivali niitené vyst’ahovanie
a likvidaciu ich osdd bez predchddzajiceho oznidmenia a v pripade, Ze je takato
likvidacia potrebna, poskytnit’ im adekvitne a primerané alternativne rieSenia
byvania, v silade s prisluSnymi medzindrodnymi Standardami, vratane zakladnych
principov a smernic o vyst'ahovani a premiestneni vychadzajicich z rozveja (vid’.
A/HRC/4/18, priloha I) a Dobrovolnych smernic o zodpovednom riadeni vlastnictva
zeme, rybarskych oblasti alesov v kontexte Narodnej potravinovej bezpecnosti,
prijatej Vyborom pre svetovi potravinovi bezpe¢nost’ Organizacie OSN pre vyZivu a
pol’'nohospodarstvo (FAO) v roku 2012.

Vzdelavanie, vol’ny ¢as a kultirne aktivity (¢lanky 28, 29, 30 a 31)

Vzdelavanie, vratane odbornej pripravy a usmernenia

44.  Vybor vita skutocnost, ze zmeny z 30. jina 2015 tykajice sa Skolského zdkona
zaviedli niekolko opatreni zameranych na podporu odstranenia segregacie. Je avsak
znepokojeny tym, Ze:

(a) Romske deti su nad’alej obetami de-facto segregacie v Skolskom systéme
zmluvného $tatu, viac nez 50 percent sa uci v Cisto romskych triedach alebo chodi do triedy
v osobitnych Skolskych pavilénoch, pricom im je casto poskytnuté podradnejSie
vzdelavanie;

(b)  Verejna ochrankyna prav uvadza rasovo motivované prekreslovanie hranic
Skolskych obvodov a namiesto investovania do odstranenia segregacie, zmluvny $tat buduje
lacné kovové kontajnery blizko romskych osad, ktoré maju slizit’ ako skoly len pre romske
deti;

(c) Miera nastupu do Skoly medzi rémskymi deti zostava nizka a miera
neukoncenia Skolskej dochadzky vysoka;

(d)  Napriek nedavnym legislativnym zmenam pocet romskych deti umiestnenych
do $kol pre deti smiernym postihnutim je nadalej dispropor¢ne vysoky, proces
psychologického hodnotenia pocas skolskej dochadzky nad’alej neberie do uvahy rézne
socialno-ekonomické zdzemie romskych deti, legislativa zmluvného Statu neupravuje
skuto¢nost, ze by sa malo vykonavat pravidelné prehodnotenie pdvodnej diagnozy
postihnutia a Ze systém je finan¢ne podnecovany k zachovaniu ¢o najvyssiecho mozného
poctu deti v Specialnych skolach a triedach;

(e)  Neexistuje systematické pouzivanie romskeho jazyka na skolach, hlavne z
dovodu nedostatku romsky hovoriacich ucitelov a deti mad’arskej menSiny taktiez Celia
tazkostiam pri vzdelavani vo svojom materinskom jazyku.

¥

45. 'V zmysle svojho vSeobecného komentara ¢. 1 (2001) o cieloch vzdelavania
a bertc na vedomie Ciel’ trvalo udrzatel’ného rozvoja 4, ciel’ 4.5 o rovhom pristupe
k vS§etkym turovniam vzdeldvania a odbornej priprave pre deti v zranitel’nej situacii,
Vybor odporuca, aby zmluvny S$tat:
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(a)  Zaviedol do svojej legislativy definiciu rasovej/etnickej segregacie vo
vzdelavani a prijal systematické opatrenia s cielom efektivne monitorovat’
a eradikovat’ tieto praktiky vo vSetkych ich formach;

(b) Zahrnul do svojej legislativy poZiadavku na povinné pravidelné
prehodnotenie pdévodnej diagnézy postihnutia u deti so Specidlnymi vzdelavacimi
potrebami tak, aby to nebolo podmienené Ziadost’ou rodica;

(¢)  Zrevidoval financovanie vzdeldvania tak, aby nebol zapis do Specialnych
vzdelavacich systémov financéne motivovany a motivovat’ inkluzivne vzdeldvacie
a prointegracné opatrenia;

(d) Podmienil vyplacanie narodnych, regiondlnych a miestnych zdrojov na
vzdelavanie rozvojom antisegregacnych planov a podavanim sprav o ich plneni;

(e)  Poskytoval pedagégom na zikladnych Skolich dostatoéné usmernenia
o tom, ako zaclenit’ romske deti do beZzného vzdelavania a o tom, ako lepSie zapajat’
rémskych rodicov do spoluprace so Skolami;

® Posilnil svoje snahy zabezpecit’ vzdelavanie deti patriacich do mensin
v ich materinskom jazyku.

Ciele vzdelavania

46.  Vybor je znepokojeny tym, ze vzdeldvanie o ludskych pravach nie je sucastou
povinnej ucebnej osnovy a ze nie je dostupna Statistika o rozsahu jeho poskytovania na
Skolach. Je taktiez znepokojeny tym, Ze vzdelavaci systém zmluvného $tatu:

(a)  Zostal skor zamerany hlavne na podporovanie “talentovanych” deti ako na
pomoc vSetkym detom, aby v plnom rozsahu rozvijali svoj potencial;

(b) Je udajne zaloZeny na nadmernej autorite dospelych, a vo vSeobecnosti
chyba respekt voci detom a komunikécia s det'mi;

(c)  Pouziva vzdelavacie pristupy aucebné metoddy, ktoré nemoézu zabezpecit,
aby ziaci ziskali primerani schopnost’ vazit' si rdéznorodost’ arovnost, predovsetkym
roéznych vierovyznani a etnickych skupin, schopnost’ riesit’ nezhody a konflikty nendsilnym
sposobom abojovat so vSetkymi formami diskrimindcie a nasilia, predovsetkym
Sikanovania.

47. 'V zmysle svojho vSeobecného komentiara ¢. 1 (2001) o ciel’och vzdelavania,
Vybor odporica, aby zmluvny $tat:

(a) Zahrnul vzdelavanie o Pudskych pravach do ucebnych osnov na
zakladnych a strednych Skoliach a zrevidoval ucebné osnovy a metodiku tak, aby
kladli doraz na hodnotové vzdelavanie, kritické myslenie, akceptovanie rozdielov,
prijimanie roznorodosti a budovanie socidlnej sudrZnosti;

(b)  Podporoval metodické inoviacie, ktoré by pomohli ucitel’om na vSetkych
urovniach vzdelavacieho systému reagovat’ na individudlne potreby Ziakov a rozvijat’
zrucnosti potrebné v ich osobnom a profesijnom Zivote;

(c) Podporoval transformaciu $kél na otvorené vzdelavacie komunity, ktoré
by boli schopné flexibilnym spésobom reagovat’ na potreby Ziakov ako aj spolo¢nosti.
Vyvoj v rannom detstve

48.  Vybor je znepokojeny tym, ze vel'a deti nema pristup k predskolskému vzdelavaniu
z dovodu nedostatku $kolok.

49.  Beruc na vedomie Ciel’ trvalo udrzatel’ného rozvoja 4, ciel’ 4.2 o zabezpeceni
pristupu vSetkych dievéat a chlapcov ku kvalitnému vyvoju v ranom detstve,
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starostlivosti a predprimarnemu vzdelavaniu, Vybor odporuc¢a, aby zmluvny Stat
vy€lenil dostato¢né finan¢éné zdroje na rozvoj a rozsirenie starostlivosti a vzdelavania
v ranom detstve na ziaklade komplexnej a holistickej politiky starostlivosti a rozvoja
v ranom detstve.

Odpocinok, vol'ny ¢as, rekreacia a kultiirne a umelecké ¢innosti

50.  Zatial' ¢o Vybor vita, ze deti z chudobnych rodin maju ndrok zadarmo vyuzivat
sluzby centier vol'ného ¢asu, Vybor je znepokojeny absenciou udajov, ktoré by indikovali
do akej miery takéto deti tieto sluzby vyuzivaju. Vybor je taktiez znepokojeny tym, Ze:

(@) Deti vo vidieckych oblastiach ¢asto nemaji pristup k vol'nocasovym
aktivitam,;
(b)  Je nedostatok financii pre uskutoc¢tiovanie kultirnych cinnosti pristupnych

pre deti z narodnostnych mens$in, ktoré celia jazykovym bariéram alebo pre deti so
$pecialnymi potrebami;

(c) Sa vyznamne znizil pocet kvalitnych programov pre deti a mladez vo
verejnopravnom rozhlase a televizii zmluvného Statu.

51.  Vybor odporuca, aby zmluvny §tat:

(a)  Zriadil na ministerstve §kolstva centralny register na zber udajov o tom,
koPko deti z rodin, ktoré prijimaji prispevok vo vySke sumy Zivotného minima,
vyuzivaju sluzby centier vol’ného ¢asu;

(b)  Vyclenil dodatoéné mnoZstvo financii priamo centram vol'ného casu
prostrednictvom jednotlivych samosprav a zabezpecil ich pristupnost’ pre vSetky deti
do 18 rokov;

(c) Dotoval verejnu dopravu a prisposobil jej poriadky tak, aby umoZznil
ucast’ vSetkych deti na vol’noc¢asovych aktivitach;

(d) Vy¢lenil finanéné prostriedky pre spristupiiovanie kultirnych aktivit
det'om z narodnostnych mensin a det’om so Specialnymi potrebami;

(e) zvysil vysielanie kvalitnych programov pre deti a mladez vo
verejnopravnom rozhlase a televizii zmluvného Statu.

gpeciélne ochranné opatrenia (¢lanky 22, 30, 32-33, 35-36, 37 pism. b)
az d) a 38, 39 a 40)

Deti Ziadajice o azyl a deti - uteCenci
52.  Vybor je znepokojeny tym, Ze:

(a) Rodiny sdetmi ziadajuce o azyl si systematicky zadrziavané na dlhé
obdobia vo vel'mi nevhodnych podmienkach a alternativy k zadrziavaniu Casto nie su pri
nich uplatilované;

(b)  Neexistuju podporné sluzby alebo Specidlne ubytovanie pre rodiny ziadajice
o azyl a utecenecké rodiny;

(c) Deti maju pristup k vzdelavaniu az po troch mesiacoch po zadrZzani
anedostava sa im adekvatna zdravotna starostlivost, vratane z dovodu nedostatku
zdravotného personalu hovoriaceho inym ako slovenskym jazykom a nedostatku
tlmo¢nikov, a pri narazovych vilnach sa im taktiez nedostava dostatok obleCenia a inych
zékladnych potrieb;

15



CRC/C/SVK/CO/3-5

16

(d) Polas nedavnych migraénych diskusii oschéme EU tykajlicej sa
premiestnenia a presidlenia , zmluvny $tat opakovane dal jasne najavo, Ze nebude prijimat’
moslimskych utecencov a ziadatel'ov o azyl.

53.  Vybor odporuca, aby zmluvny §tat:

(a) Urychlene a tiplne prestal so zadrZiavanim deti na zdklade ich statusu
imigranta alebo statusu imigranta ich rodifov a zaviedol do praxe alternativy
k zadrZiavaniu, ktoré umoZiuji det’'om zostat’ s clenmi rodiny a/alebo opatrovnikmi
v nevizobnom, komunitnom prostredi, bez poZiadavky povinného preukizania drzby
neprimerane vysokych finanénych prostriedkov na kazdodenné Zivobytie;

(b)  Zabezpecil prava vSetkych deti Ziadajicich o azyl a deti - uteCencov na
huménne Zivotné podmienky, vzdelivanie a adekviatne zdravotnicke sluzby bez
akejkol'vek diskriminacie, vratane diskriminacie z naboZenskych dévodov.

Deti bez sprievodu
54.  Vybor je vazne znepokojeny tym, Ze:

(a)  Takmer vSetky deti bez sprievodu umiestnené v detskych domovoch pocas
poslednych piatich rokov zmizli a nevyvijaji sa ziadne Specifické snahy hl'adat’ ich ;

(b)  Omeskania pri identifikacii opatrovnika pre diet’a bez sprievodu su casté, ¢o
moze spdsobit’ oddialenie formalnemu procesu hl'adania rodiny alebo zacatia azylového
procesu avo vicSine pripadov dieta zmizne pred ukonfenim procesu ustanovenia
opatrovnika;

(c) Legislativa zmluvného Statu poskytuje pravne poradenstvo pre dieta bez
sprievodu len na zaklade ziadosti dietata alen pred sudom, bez moznosti pravneho
poradenstva na prvom stupni na Migraénom urade, a Ze poradenstvo sa v praxi zriedkakedy
poskytuje;

(d)  Clanok 127 zakona o pobyte cudzincov (&. 404/2011 Z. z.) ustanovuje, Ze v
pripade predpokladu plnoletosti, osoba, ktora tvrdi, ze je dietatom bez sprievodu, bude
povazovana za dospelého pokym vysledky zdravotného vysetrenia za ucelom urcenia veku
nepreukazu opak, o znamena, ze dietatu nie je prideleny ziaden opatrovnik pokym nie je
k dispozicii takyto vysledok;

(e)  Postupy urcenia veku sa nevykonavaji ako posledné mozné opatrenie a voci
ich vysledkom nie je mozné odvolat’ sa;

® v zmluvnom S§tate neexistuje ziaden mechanizmus, ktory by ulahcoval
vyhl'adanie rodiny a pribuznych deti bez sprievodu, ziadajtcich o azyl a deti — utecencov.

55. 'V zmysle svojho vSeobecného komentara €. 6 (2005) o zaobchadzani s det'mi
bez sprievodu a s odli¢enymi det’mi mimo krajiny ich p6vodu, Vybor naliehavo Ziada
zmluvny §tat, aby:

(a)  Zabezpedil, aby sa detom bez sprievodu dostavala primerana ochrana
a starostlivost’ a ako urgentni zaleZitost’ zaviedol register zmiznutych deti bez
sprievodu a vykonal patracie operacie, podla potreby v spolupraci s d’alSimi §tatmi;

(b)  Zabezpedlil, aby detski Ziadatelia o azyl a predovSetkym deti bez
sprievodu mali pristup k vzdelaniu, socidlnym a psychologickym sluzbam a k pravnej
pomoci a aby im bol bezodkladne uréeny pravny zastupca a/alebo opatrovnik;

(¢) Zo zikona o pobyte cudzincov odstranil predpoklad plnoletosti a
zabezpecil, aby boli postupy urcovania veku vykonané len v pripadoch vaznych
pochybnosti o veku prisluSnej osoby, aby boli predmetom informovaného sihlasu
dietat’a a aby boli vykonavané expertmi;
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(d) Prijal vSetky potrebné opatrenia, aby zabezpecil princip jednoty rodiny
pre deti, ktoré potrebuju medzindrodni ochranu, okrem iného tpravou pravidiel
pre opitovné zjednotenie rodiny a poskytnutim efektivneho pristupu k ambasidam
a konzulitom, a aby spolupracoval s nirodnym Cervenym krizom na zriadeni
mechanizmu vyhladavania rodin a pribuznych deti bez sprievodu Ziadajucich o azyl
a deti - utecencov;

(e)  Zabezpecil, aby vSetci profesionali pracujuci s det’'mi bez sprievodu boli
pravidelne Skoleni o pravach deti a o primeranych postupoch a komunikacii;

® ZhromaZd’oval a zverejiioval Statistiky o pocte rodin s neplnoletymi
detmi zadrZanych imigraénymi uradmi, ich veku, krajine pévodu, ddvode ich
zadrZania a dizke zadrZania a na pravidelnej baze vyhodnocoval tieto $tatistiky, ako
aj situiciu tychto deti.

Vykon spravodlivosti vo¢i mladistvym osobam
56.  Vybor je znepokojeny tym, Ze:
(a)  Specializované sudy pre mladistvych neexistuji od roku 1993;

(b) 'V praxi sa $pecidlne postupy pri vysluchu deti ¢asto pouzivaju len pri detoch
mladsich ako 15 rokov;

(c)  Detské obete sa v praxi Udajne vypocuvaju opakovane a tak dochadza
k sekundarnej viktimizacii zo strany neSkolenych prislusnikov policie, prokuratorov
a sudcov;

(d)  Deti mozu podstipit’ prvotny vysluch bez pritomnosti svojich pravnikov,
rodicov alebo d’al$ich 0s6b, ktorym déveruju.

57. 'V zmysle svojho v§eobecného komentara €. 10 (2007) o pravach deti v sidnom
konani, Vybor naliehavo Ziada zmluvny §tat, aby v plnom rozsahu zostiladil svoj
sudny systém s Dohovorom a d’al§imi relevantnymi §tandardmi. Vybor predovSetkym
naliehavo Ziada zmluvny §tat, aby:

(a) Urychlene opdtovne zriadil Specializované sudne Kkonania pre
mladistvych s primeranymi Pudskymi, technickymi a finanénymi zdrojmi, menoval
Specializovanych sudcov pre deti a zabezpecil, aby takito Specializovani sudcovia mali
primerané vzdelanie a Skolenia;

(b)  Zabezpecil poskytovanie kvalifikovanej a nezavislej pravnej pomoci
det'om, ktoré porusili zikon, od zaciatku procesu a poc¢as siidnych konani;

(¢)  Zabezpedil, aby boli aplikované Specialne postupy vypociuvania deti pre
vSetky deti do veku 18 rokov, s dorazom na ich ochranu a predchadzanie sekundarnej
viktimizacii;

(d)  Upravil legislativu tak, aby zabezpecil, Ze deti méZu byt’ vypocuvané len
v pritomnosti svojich pravnikov, rodi¢ov alebo inych osob, ktorym déveruju.

Opatrenia v nadviznosti na predchadzajice zaverecné zistenia a odporucania Vyboru
k Opénému protokolu o predaji deti, detskej prostiticii a detskej pornografii

58.  Vybor vyjadruje polutovanie nad nedostatocnymi informaciami o implementécii
svojich zaverecnych odportcani z 3. jula 2013 k vychodiskovej sprave zmluvného Statu
k Opénému protokolu o predaji deti, detskej prostiticii a detskej pornografii
(CRC/C/OPSC/SVK/CO/1). Vybor je obzvlast znepokojeny tym, ze:

(a)  Zmluvny S§tat nepripravil konkrétny narodny akény plan na boj proti

obchodovaniu s detmi, ani konkrétny program podpory aochrany detskych obeti
obchodovania s 'ud'mi;
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IV.

(b)  Nabor a kupliarstvo s detmi tidajne nie je vzdy adekvatne potrestané;

(c) Romske deti predovSetkym su v ohrozeni obchodovania za tucelom
poskytovania sexudlneho vykoristovania vramci marginalizovanych komunit a st
predavané vlastnymi rodi¢mi za uc¢elom zlepSenia ich materidlnej situécie;

(d)  Deti, ktoré opustia zariadenia inStitucionalnej starostlivosti, su casto
v ohrozeni, ze sa stant obet'ou obchodovania s 'ud'mi z dévodu nedostatku podpory.

59.  Vybor naliehavo Ziada zmluvny §tat, aby v plnom rozsahu zostladil svoj trestny
zakonnik s ¢lankami 2 a 3 Opcného protokolu, predovSetkym v stivislosti s definiciou
predaja deti a odporuca, aby zmluvny §tat zintenzivnil svoje snahy o zabranenie
obchodovaniu vo vzt'ahu k detskym obetiam a prijal preventivne opatrenia na rieSenie
problému predaja deti, detskej prostitiicie a obchodovania za twcelom sexuidlneho
vykorist’ovania v rémskych komunitach.

Opatrenia v nadviznosti na predchadzajice zaverecné zistenia a odporucania Vyboru
k Op¢énému protokolu o tcasti deti v ozbrojenych konfliktoch

60.  Vybor vyjadruje polutovanie nad nedostatocnymi informéciami o implementacii
svojich zavereénych odportcani z 26. juna 2013 k vychodiskovej sprave zmluvného Statu
k Opénému protokolu o ucasti deti v ozbrojenych konfliktoch (CRC/C/OPAC/SVK/CO/1).
Vybor je znepokojeny aktivitami militantnej organizacie Slovenski branci, ktora vykonala
v juni 2015 vojensky vzdelavaci kurz na dvoch zakladnych a jednej strednej Skole a vita
skutoénost, ze ich aktivity boli odvtedy monitorované bezpecnostnymi silami zmluvného
Statu a ministerstvom skolstva.

61.  Vybor naliehavo Ziada zmluvny $tit, aby kriminalizoval poruSenia ustanoveni
Op¢ného protokolu o nabore a zapojeni deti do konfliktov a nad’alej monitoroval
militantné skupiny.

Ratifikacia medzinarodnych dokumentov tykajucich sa Pudskych prav

62.  Vybor odporuca, aby zmluvny $tat, s ciePom eSte viac posilnit’ plnenie prav
deti, ratifikoval hlavné dokumenty tykajice sa Pudskych prav, ktorych eSte nie je
zmluvnou stranou, predovSetkym Medziniarodny dohovor o ochrane prav vSetkych
migrujucich pracovnikov a €lenov ich rodin a Opény protokol k Dohovoru proti
muceniu a d’alSiemu krutému, nel'udskému alebo ponizZujicemu zaobchadzaniu alebo
trestaniu.

Spolupriaca s regionalnymi organmi

63.  Vybor odporuca, aby zmluvny S§tat spolupracoval s Radou Europy pri
implementacii Dohovoru a d’alSich dokumentov tykajucich sa Pudskych prav, ato v
zmluvnom §tate, ako aj v d’alSich §tatoch, ktoré su ¢lenmi Rady Eurépy.

Implementacia a podavanie sprav

Nadviizné opatrenia a Sirenie

64. Vybor odporica, aby zmluvny S$tit prijal vSetky prisluSné opatrenia na
zabezpecenie toho, aby odporicania obsiahnuté v tychto ziverecnych zisteniach su
implementované v plnom rozsahu. Vybor taktieZ odporuca, aby konsolidovana tretia,
Stvrta a piata periodicka sprava, pisomné odpovede zmluvného $tiatu na dopliujice
otazky a sucasné zaverecné zistenia boli Siroko dostupné v jazykoch krajiny.
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DalSia sprava

65. Vybor vyzyva zmluvny S§tat, aby predlozil svoju Siestu periodicka spravu
do 30. juna 2020 a zahrnul v nej informacie o opatreniach prijatych v nadvéznosti na
sucasné zaverefné zistenia. Sprava by mala byt v silade sharmonizovanymi
usmerneniami Vyboru k podavaniu sprav, ktoré boli prijaté 31. januara 2014
(CRC/C/58/Rev.3) anemala by presiahnut’ 21 200 slov (vid’ uznesenie Valného
zhromaZdenia 68/268, odsek 16). V pripade, Ze predloZend sprava, presiahne
stanoveny limit slov, zmluvny §tat bude poZiadany, aby skratil spravu v silade s vysSie
uvedenym uznesenim. Ak zmluvny §tat nie je v pozicii revidovat’ a opédtovne predlozit’
tuto spravu, jej preklad na icely posiidenia zo strany zmluvného organu nie je moZné
garantovat’.

66.  Vybor taktiez vyzyva zmluvny S§tat, aby predlozil aktualizovany zakladny
dokument nepresahujuci 42 400 slov v sulade s poZiadavkami na spolo¢ny zakladny
dokument, uvedenymi v harmonizovanych usmerneniach k podavaniu sprav k
medzinirodnym dohovorom o Pudskych pravach, vratane usmerneni k spolo¢nému
zakladnému dokumentu ak osobitnym dokumentom k dohovorom (vid’.
HRI/GEN/2/Rev.6, kap. I) a odseku 16 uznesenia Valného zhromazdenia 68/268.
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